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PREFACE

La pédologie est un domainc complcxe, qui prend cn compte les composantes
physiques, chimiques ct biologiques du sol. Malgré cela, c'est un sujet qu'on peut
reformuler de maniére plus facilement compréhensible pour les non-spécialistes. Pour
cela, on montre simplement des cxemples photographiques d'indicateurs de qualité du
sol et de performance des plantes, en bon état, état moyen el mauvais état.

Méme si de nombrcux indicatcurs de productivité agricole et de performance
écologique ont été développés de par le monde, ils ne sont pas facilement utilisables
par les exploitants et conseillers agricoles. Ainsi, leur démocratisation n'a pas cu licu.
Ces indicateurs sont majoritaircment basés sur des mesures analytiques. Celles-ci sont
essentielles, mais clles sont colteuses, ce gui limite le nombre de sites et de surface
totale qu'il est possible de suivre. De plus, les indicateurs basés sur des mesures
nécessitent aussi de T'expertise technique, de 'oxpéricnce, ot une attention particuliére
pour l'analysc docs résultats. Le plus important, cependant, est que les exploitants
agriceles ne sont pas impliqués dans le processus d'évaluation ct de suivi, donc se
l'appropricnt généralement moins et utilisent moins l'information dans leur travail. Il
faut donc des méthodes simplcs, rapides ct facilement compréhensibles pour évaluer et
suivre l'cffet de lagriculture et des pratiques culturales sur la qualité des sols et des
plantes, la productivité agricole, los pertes de fertilisants vers les nappes et riviéres, le
stockage de carbone et les émissions de GES. Pour répondre a ce besoin, la méthode
d'Fvaluation Visuelle des Sols (EVS, ou VSA cn anglais) a été développée, afin de
fournir un outil simple pour évaluer et suivre la qualité du sol et la performance des
plantcs rapidement, efficacement et & un prix abordable.

L'EVS est basée sur les principes tondamentaux de pédologie et d'agronomie, et
s'appuic sur de nombreuses mesures en laboratoire ct sur lc terrain. Certaines des
informations données dans ce guide vont cependant aller 4 l'encontre d'affirmations
largement répandues et vont, on l'espére, encourager lc débat ct la réévaluation de
certaines pratiques courantes en agriculture, L'EVS contient beaucoup d'informations
utiles ct pratiques sur I'état physique, chimique et biologique du sol, ¢t ses effets sur
les performances des praivies ou des cultures, la santé animale, la rentabilité des
exploitations ct leur perfonmance environnementale.

Chaque indicateur du sol el des plantes est considéré comme unc cntit¢ indépendante.
Ainsi, plusieurs propri¢tés du sol ct des plantes, communes a deux indicateurs ou plus,
sont répétées duns le texte. Par exemple, le devenir de l'azotc ct du soufrc cn
conditions d'hydromorphic anaérobics cst pertinent (et donc répété) pour la porosité du
sol, lcs marbrures du sol, la couleur du sol et 1a présence de flaques.

Pour un ail non cntrainé, des informations visuelles apportent une évaluation
immédiate et efficace de I’¢tat du sol ct de la performance de la prairie ou des cultures.
Pour un il entrainé, des images apportent une information semi-quantitative éclairée
sur I’état du sol et la performance de la prairie ou des cultures.
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LA METHODE EVS (VSA)

Méme si le nom EVS implique un focus sur le sol, cctte méthodc
s’applique a évaluer a la fois le sol et les plantes. L’EVS est basée sur
I’évaluation visuelle de 1’état du sol et des plantes comme indicateurs
clés de la qualité du sol et de la performance des plantes, présentés sur
une fiche d’¢valuation. La qualité du sol est notée sur la base des seuls
indicateurs concernant le sol. La performance des plantes nécessite la
connaissance de T’historique cultural de la prairic ou de la culture.
Cette connaissance facilitera le remplissage satisfaisant ct rapide de la
fiche d’évaluation des plantes. L’évaluation de la qualité du sol n’est
pas unc combinaison des scores “sol” ct “plante” ; ccs scores doivent
plutét étre regardés séparément, puis comparés.

A Vexception de Ia texture du sol, les indicateurs du sol et des plantes
sont dynamiques, ¢’est-a-dire qu’ils peuvent eévoluer selon les
pratiques culturales et les pressions liées a ['utilisation du sol. Leur
capacité a changer fait d’cux des indicateurs précoccs, utiles pour
repérer une dégradation de 1’état du sol et de la performance des
plantes, ct donc des outils de suivi cfficaces ct pédagogiques.

Comme ["EVS prend en compte a la fois le sol et les plantcs, clle évite
les réactions de type “et alors ?”” qu’on a parfois en ne considérant que
le sol. Evaluer 1’état du sol sans prendre en compte le comportement
des plantes qui en découle, ¢’est comme mettre en place des essais de
fertilisants sans mesurer leur effet quantitatif et qualitatif sur lcs
plantes.

L’EVS est un outil d’apprentissage pédagogique et profcssionncl pour
ceux qui ne sont pas familiers avec la pédologie et I’agronomie. Elle
peut permettre une meilleure compréhension de la qualité du sol et de
son importance fondamentale pour unc gestion durable des ressources
et de ’environnement. En particulier, ’EVS peut développer une plus
grande conscience du réle des propriétés physiques du sol (comme son
aération) dans la qualité du sol et la productivité agricole.
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Matériel nécessaire

Pour réaliser 1’évaluation, vous aurez besoin de :

>
>
5
»
»

>
>

>
>
»
»

une pelle-béche, pour crcuser et prélever un cube de terre de
20 e’ ;

une bassine en plastique (environ 45 cm de long, 35 cm de
large et 25 cm de profondeur);

une epaisse planche de bois (environ 26x26 cm), posée au
fond de la bassine en plastique;

unc biche en plastique/ un sac plastique robuste (environ
75x50 ¢m) ;

un couteau (de préférence long de 20 cm);

une bouteille d’cau;

un métre (ruban a mesurer);

un réfractometre ainsi qu'un presse-ail ;

une loupe ;

un guide pratique de la méthode EVS ;

fiches d’évaluations

Matériel né
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Quand réaliser le test ?

11 devrait étre réalisé sur des sols humides ¢t convenablement ressuyés.
Si vous n’étes pas siirs, vous pouvez effectuer le « test du ver » (p. 90).
Prélevez un peu de terre, faites-en un boudin avec les doigts dans lc
creux de votre de main jusqu’a obtenir un ver d’une longueur de 5 cm
et une épaisseur de 4 mm. Si vous pouvez former le ver, cela signific
que le sol est trop mouilié pour faire le test. Par contre, si la terre
craque avant que le ver ne soit formé, ou si vous ne pouvez pas faire
de ver du tout (par exemple si le sol est trés sableux), vous pouvez
réaliser le test.

Durée

Environ 25 min par test. Pour une évaluation véritablement
représentative, comptez environ 4 tests par zonc de 5 hectares.

Echantillon de référence

Prélevez un échantillon de sol (environ 10 cm de long, 5 cm de large et
15em d’épaisseur) prés d’une cldture ou d’une zone protégée
similaire. Cela permettra de disposer d’un échantillon de sol non
perturbé pour comparer ta couleur du sol. Cet échantillon scrvira aussi
de référence pour évaluer la structure et la porosité du sol.

Zones

Pour le test, choisissez des sitcs qui soient représentatifs de la parcelle.
L’état du sol dans une parcelle n’est pas homogene. Evitez par
exemple les zones de passage de tracteur, Cependant, I’EVS peut aussi
&tre utilisée pour mesurer les cffcts des passages de tracteur sur la
qualité du sol, si vous choisissez de prélever un échantillon provenant
de ces zoncs. N’oubliez pas d’écrire sur la fiche d’évaluation la
position exacte du prélévement, de fagon a pouvoir réaliscr un suivi
futur.

EVALUTATION VISUELLE DU SOL 5



Information relative a la zone

Sur la fiche d’évaluation du sol, complétez les tableaux du haut
indiquant les caractéristiques de la zone évaluée. Vous pouvez inscrire
toutes les informations supplémentaires que vous jugerez néccssaires.

Réalisation du test

Observation initiale :

Avec la pelle, creuscz un petit trou (20x20 cm, par 30cm de
profondeur) et observez la couche superficiclle : son uniformité, sa
texture, sa friabilité ou sa fermcté. Un couteau pourra vous étre utile
pour I’évalucr.

Prélevement de ’échantillon :

Si Ie sol est uniforme, prélevez un cube de 20 em d’aréte. Vous pouvez
creuser a la profondeur que vous voulez, mais assurez-vous de
prélever I'équivalent d’un cube de 20 ecm d’aréte. Si par cxemplc, les
10 premiers em de sol sont compactés et que vous souhaitez évaluer
leur état, creusez deux trous de 20x20x10 cm avec Ia pelle. Si la zone
comprise entrc 10 et 20cm de profondeur est marquée par une semelle
de labour ct vous souhaitez évaluer son état, retirez les premiers 10 cm
de sol et creusez deux trous de 20x20x10 cm. D’ailleurs, le fait de
prélever un échantillon de ce volume au-dessous de la couche
supcrficielle peut fournir de précieuses informations sur 1’état du sous-
sol et donc sur les conséquences pour la croissance des plantes et sur
les pratiques agricoles.

Test du lacher ;

Laissez tomber |’échantillon de terre, maximum trois fois, d’environ
Im de hauteur sur la planche de bois dans la bassine en plastique. Le
nombre de fois quc I’échantillon est Jiché et la hauteur de chute
dépend de la texture du sol et dc comment le sol se fragmcente, comme
vous le verrez dans la scction consacrée a la structure du sol.

Inscrivez systématiquement les notes visuclles correspondantes a
chaque indicateur sur la fiche d’évaluation en comparant votre
echantillon avec les photos ou tableaux présentés dans le guide.
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EVALUATION VISUELLE DES
SOLS

PARTIE 1

DE LA QUALITE DES SOLS

Paturage
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_Indicateurs visuels de la qualité du sol de pétures en terrain plat ou vallonné

Propriétaire du terrain - Occupation du sol :
Lieu : - Coord. GPS :
Profondeur de I'échantillon : - Profondeur de Thorizon de surface ;
Type de sol : - Classement du sol :
Classe de drainage: - Date :
Classe de texture : . Sableusc, sablo-limoneuse, limono-
sableuse , limoneuse , limono-
_ argileuse, argilcuse, tourbeuse
Humidité du sol : ' Sec, légérement humide, humide, trés
humide, détrempé
Climat saisonnier : ~ Sec, humide, froid, chaud, tempéré
Indacateurs visuels dela  Score vxsuel_ . Cocfficient | Rang S\
 qualité des sols - 0=mauvais ;
R gt 1=moyen i pulii i
s e e e
Texture du sol (p. 9) x3
Structure du sol (p. 12) - x3
Porosité du sol (p.14) ; x3
Nombre et couleur des x 2
taches d’hydromorphie ;
(p.16) :
Couleur du sol (p. 18) ; x2
Vers de terre (p.20) _ : x3
Odeur du sol (p.22) ' x2
Profondeur d'enracinement : x3
potentielle (p.24) :
Accumulation d’eau (p. 26) ] x3
Relief du sol (p. 27) : %
Indice de qualité du sol (somme des rangs SV)
Evahmtmn die la quahte dn sol
Mauvalse
Moyenne
Bonne o
Fuhe tclechargﬁ;abie sur vm_ Lpatures
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TEXTURE DU SOL

-Evaluation

Pour évaluer la texture du sol, prendre dans I’horizon de surface un
¢chantillon de terre de la taille d’une noix. Prendre également un ou
des échantillon(s) représentatifis) des horizons profonds du sol, pour
évaluer le domaine de texture moyenne du profil de sol.
> Humidifier |’échantillon avec dec 1'eau, et le malaxer
vigoureusement dans la paume de la main avec le pouce et I'index
jusqu’a le rendre collant.
» Evaluer la texture du sol selon les critdres du tablcau 1 cn
faisant une boule avec I'échantillon puis en I’écrasant entre le
pouce et I'index. Avec de 1’expérience, il est possible d’évaluer
directement la texture du sol en estimant les pourcentages d’argile,
de limon ct de sable au toucher, ct de la classer dans le diagramme
de textures.

Important :

Dans certains cas, un score de texture du sol devra étre modifié 3
cause d’'un composant particulicr qui jouc sur la texture. Par
exemple, si le sol a une teneur plutdt haute en matiére organique, il
peut étre humique (entre 17 et 29 % de matiére organique),
augmenter alors le scorc de texture de | (passerde 0a loude 1 a
2). Si le sol a une forte tencur en gravicr ou cailloux, réduire le
score de texture de 0,5,

Méme si la matiére organique n’est pas un critére de texture a
proprement parler, elle a un cffct trés important sur la texture du
sol et son fonctionnement ; 11 est donc utile de la reconnaitre. Ellc
cst également décrite comme domaine de texture, car un sol
tourbeux a des cffets importants cn termes de dynamique du C et
d’émissions de GES.
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ALQ argile lourde

AL argile limoneuge

A orgie

AS argile sableuse

LA limon argileux

LA limon maven

LL limon leger

LAS limon argilo-sobleux
L5A limon sablo-orgileux
LS limon moyen sableux
LS limon sebleux

LLS limon léger sobleux
SA sable argileux

5L sabie imoneux

| _/m sable
LL N

EVALUTATION VISUELLE DU SOL
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Texture

TEXTURE DU SOL

i

Description

Toucher doux, fluide, 1égérement collant, sans
2 (bon) | Limono- | aspérités. Forme une boule réguliére qui se
argilcuse | fissure quand on la presse entre le pouce et
’index.
1,5 ; .
Limono- | Toucher trés doux, collant et souple. Forime une
{(moyen S ; S
e sablo- boule réguliere qui sc¢ déforme sans fissure
bon) argileuse | quand on la presse pour 1’écraser.
Toucher doux, non collant, sans aspérités. Forme
unc boule réguliére qui se fissure quand on la
\ presse entre le pouce et I’index. _
Limon P e ;
: Légéres aspérités, avec un léger son de
1 léger ou e .
grattement. Forme une boule réguliére qui sc
(moyen | moyen p
) issurc quand on la presse entre le pouce et
) Limono- | ... : : ot )
bl I’index. Un limon sableux se distingue d’un
limon fin ou moyen par son toucher plus
grossicr, plus sableux, plus granuleux, avec un
son de grattcment plus prononce.
0,5 .
Argilo- : : 4
(moyen | .. & Toucher trés doux, tres collant, trés souple.
limoneuse | - ok . :
nement | oo Forme unc boule réguliére qui se déforme sans
mauvai i " | fissure quand on la presse pour [’éeraser.
5)
Sablo Son de grattement quand on le frotte. Forme
0 " presque unc boule réguliére, mais se désintégre
limoneuse s a
(mauva quand on I’écrase entre le pouce ¢t I'index.
is) ’ Son de grattement. Ne peut former unc boule
Sableuse

réguliére,
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STRUCTURE DU SOL

-Evaluatmn

Prélever un cube de sol de 20 cm de cdté 4 la béche. En prenant

1 ¢chantillon, s’assurer que la lame de la béche est enfoncée

verticalement pour avoir le bon volume de sol nécessaire & 1'évaluation

de la structure.

> Pour des sols argileux et limoneux, faire tomber trois fois au
maximum [’échantillon d*une hauteur de 1 métre sur le support solide
placé dans la bassine. Si des grandes mottes sont individualisées apres
le premier ou le deuxiéme lacher, les refaire tomber séparément une ou
deux fois. Si une motte se brise cn petites unités structurelles primaircs
apres le premier ou le deuxiéme lacher, elle n’a pas besoin d°étre lachée
& nouveau. Aucun morceau de sol ne doit tomber plus de trois fois.

#  Pour les sols 4 texture limoneuse ou limono-sableuse, faire tomber
I’échantillon une fois d’une hauteur de 1 métre. Pour les sols & texture
sablo-limoneuse, faire tomber 1’échantillon une fois seulement d’une
hauteur de 0,5 m. Si le sol sablo-limoncux est humique (17-29 % de
matiere organique), faire tomber 1’échantillon une fois d’unc hauteur de
1 métre.

»  Pour les sols a texture sableuse, faire tomber ’échantillon de sol
une fois, d’unc hauteur de 5 cm, en le gardant sur Ic plat de la béche.
Retourner ensuite la béche en mettant I échantillon sur le sac plastique.

»  Transférer le sol sur le grand sac plastique.

#  Sans forcer, essayer de séparer chaque motte en deux 4 la main, le
long des fissures déja présentes. Si la motte ne peut étre séparée
facilement, ne pas forcer car lcs fissures ne sont probablement pas
continues, et ne permettent donc pas la mobilité de I"oxygéne, de 1’air et
de I’ean.

#  Déplacer les éléments grossiers d’un c6té du sac et les éléments
fins & l'autre bout. Répartir les agrégats de la fagon la plus uniforme
possible sur toute la surface du sac, Cela permet d’avoir une mesure de
la distribution de la taille des agrégats. La comparer avec la distribution
de la taille des agrégats des trois photos et critéres de 1a Figure (p. 13).
Cette méthode est valide pour une plage assez large de conditions
d’humidité, mais fonctionne mieux quand le sol est légérement humide
& humide ; ¢éviter les conditions de sol mouillé ou trop sec.
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POROSITE DU SOL

- Evaluation

» Prélever une fine couche de sol (environ 10 x 15 cm pour
20 cm de profondeur) sur le c6té du trou et la casser en
deux.

» Evaluer la porosité du sol en examinant la face
fraichement cassée, et en la comparant avec les trois photos
et les critéres de la Figure (p. 15). Chercher Ics trous, les
pores, les espaces, les fissures entre et au sein des agrégats et
mottes de sol.

» Examiner également la porosité dc quelques grosses
mottes du test de structure du sol. Cela donne des
informations supplémentaires sur la porosité des mottes (la
porosité intra-agrégat).

Important ;

Il est important d’évaluer la porosité du sol en méme temps que sa
structure. En cffet, la porosité, ot en particulier la macroporosité
influence la circulation de 1’air ct de 1’eau dans lc sol. Des sols
ayant une bonne structure présentent une importante porosité cntre
ct a l'intérieur des agrégats, tandis que lcs sols ayant une structure
médiocre peuvent ne pas avoir de macropores et peu de micropores
a Dintéricur des mottes, empéchant ainsi lcur drainage et lcur
aération.

14 EVALUTATION VISUELLE DU SOL
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NOMBRE ET COULEUR DES TACHES D'HYDROMORPHIE

-Evaluation

Evaluer le nombre, la taille et la couleur des taches
d’hydromorphie en prenant un échantillon de sol (environ 10 x
15 ¢cm sur 20 ¢cm de profondeur) dans le c6té du trou et en le
comparant avec les trois photos et critéres de la Figure (p. 16).
Le diagramme de pourcentages ci-dessous peut aider a
déterminer le pourcentage de sol occupé par les taches
d’hydromorphie. Celles-ci sont des petites zones de couleurs
différentes, incluses dans la couleur dominante du sol (en arri¢re-

plan).

b . TF - T & [ | 3 ™ ) F
. g - - " n i l. i* o - l‘ '
* e ’“-‘ .n‘u‘
. a L L3 # . | " . : .‘ '. ‘
¥ " By
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L
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Nl £ |
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COULEUR DU SOL

-Evaluation

¥ Comparer la couleur d'une poignée de sol humide prélevé

dans le champ avec du sol prélevé sous une barriére ou
un autre endroit protégé (Figure ci-dessous). Si le sol est
sec, verser un peu d'eau a la surface de 'échantillon.

% En utilisant les trois photographies ct les critéres de la

Figure page suivante, comparer 1'évolution relative de la
couleur du sol qui a eu lien. Comme la couleur du sol
peut varier de maniére visible entre des types de sol
différents, les photographies illustrent la variation relative
de couleur plutdt que la teinte absolue de la couleur du
sol.

La couleur du sol sous la cléture (a gauche)
comparée a celle du sol de la parcelle (a droite). La
différence de structurc ¢t de porosité du sol est
également une observation intéressante.
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VERS DE TERRE

-Eva]natmn

Compter les vers de terre 4 la main en examinant 1'échantillon
de sol utilis¢ pour ¢valuer la structure du sol (Figurc, page 13 et
Figure 11). Noter aussi le nombre d'espéces présentes (Figures 12-
14) et les comparer avec les critéres du Tableau 2. Le nombre et la
taille des vers de terre peuvent varicr sclon l'espéce considérée, leur
stade de maturité et la saison. Pour une comparaison d'une année sur
l'autre, il faut donc réaliser les comptages de vers de terre 4 la méme
période de l'année (de préférence en fin dhiver ou début de
printemps), et quand les conditions d'humidité ct de température du
sol sont bonnes ; 1l faut éviter les conditions séches.

Important :

Le nombre de vers de terre reporté est celui par cube de sol de 20
cm de coté. On trouve souvent des nombres de vers de terre
exprimés par metre carré de sol. Comme un échantillon de 20 ¢cm de
coté est équivalent & 1/25e d'un échantillon prélevé sur un métre
carreé, le nombre de vers de terre doit étre multiplié par 25 pour étre
converti en nombre de vers par métre carre,

Figure 11
Echantillon  utilis¢  pour
compter les vers de terre. On
voit sur la photo des vers de
terre  présents  dans  un
prélévement cubique de 20
cm de cote.
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YERS DE TERRE

Photos de L. rubellus et A, caliginosa — Ross Gray, AgRescarch Lid

BT BT i TR 1
! it Gl g %&*
o i i i :

Figure 12

Lumbricusrubellus, un ver de terrc de
surface consommatcur d'excréments (rés
actif'; souvent marron-rouge ou rouge-violet
avec unc face plus claire ; il a une queuc
visiblement plus plate ; souvent de 2,5 422
cm de long.

Figure 13
Aporectodeacaliginosa, un ver de
terre de surface de taille moyenne
4-9 cm) ; souvent gris-rose sur le
dos et le ventre ; pas de gueue
aplaiie.

Figure 14

Aporectodealonga, un ver de terre
profond de grande taille (9-18 cm) ;
souvent gris-marron sombre avee une téte
noire ; le bout de la queuc est pile el
légérement aplati. Le c6té ventral cst plus
clair que le coté dorsal.

oreyisuel | Nombre de vers do terve (par cube de 20 ¢ |
2 (bon) > 45 (avec de preference 3 espéees ou plus)
1.5 (moyennement bon) 35-44
1 {(moyen) 25 — 34 (avee de preference 2 espéoes ou plus)
0.5 (moyenncment 15-24
mauvais)
0 (mauvais) > 15 (avec 1 espécc prcdbminale)
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»

A laide d'unc béche, prélever une tranche de terre
(environ 10 x 10 x 10 cm) et la casscr en deux. Placer
une face ainsi créée proche de votre nez, inspirer
profondément 3 fois, et comparer avec les critéres du
Tableau 3. L'odeur du sol peut étre évaluée sur le méme
¢chantillon qui a servi a 1'évaluation de la porosité du
sol. Ce test fonctionne micux quand le sol est humide,
pendant ou peu apres les mois humides de I'année.

L . |
2 (bon) Le sol a une franche odeur riche, terreuse, douce
ou fraiche.
1 (moyen) Le sol a une Iégére odeur terreuse, douce, ou

« minérale ».

0 (mauvais) Le sol a unc odeur putride, acide, chimigque ou

désagréable.

22
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PFROTONDEUR I’

-Evaluation

Evaluer la profondeur d’enracinement potentielle en creusant un trou pour
identifier la profondeur d’un éventuel horizon limitant, et comparer avee leg
classes du Tableau 4. En creusant, noter la présence de racines, de trous
laissés par d’ancienncs racines, de trous de vers de terre, et de fissures dans
lesquels les racines peuvent se développer. Prendre note également d’un
éventucl ¢paississement des racines (une conséquence d’'une forte résistance
4 la pénétration), et si les racines sont obligées de se développer
horizontalement (parfois appelé syndrome de 1'angle droit). De plus, préter
attention a la fermeté ot la rigidité du sol, au fait que le sol soit gris et
gleyifié suite 4 la présence répétée d’eau stagnanle, et d la présence d'une
couche durc comme une semelle de labour d’origine humaine fortement
développée (p. 25), ou une couche dure naturelle qui peut éire ferrique,
siliceuse ou carbonatée. Une transition brutale d’un matériau a texture fine a
un matériau grossier {sable ou gravier) limilera aussi le développement
racinaire. Une estimation grossiére de la profondeur d’enracinement
potentielle peut étre réalisée en relevant les propriétés ci-dessus sur un
chantier routier ou une sortic de drain proches.

INRACINEMENT POTENTIELLE

; --meoniifr potentiel
d’enracinement
2 (bon) i >80
1.5 (moyennement 60 — 80
bon) :
1 (moyen) 40 - 60
0.5 (moyem_lement 20 - 40
mauvais) 5
() (mauvais) ! <20

Figure 20

Photo montrant un  bon
enracinement a plus de 81 em
de profondeur.
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ACCUMULATION B’

-Evaluation

Evaluer le degré d’accumulation d’eau en se basant sur vos observations, ou
I’expérience du temps que mettent des flaques d’cau a disparaitre aprés une
période humide au printemps ou en été, et comparer avec les trois photos et

les critéres de la Figure ci-dessous.
*gn supposant que peu ou pas d’air soit emprisonné dans lc sol a la formation des flaques
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RELIEF DE SURFACE

-Evaluation

Observer le relicf de surface de I’enclos (la régularité du sol) en fin d’hiver,
et le comparer avec les trois photos et les critéres de la Figure ci-dessous.
Méme si les sols sont plus sensibles au piétinement pendant les mois d’hiver
humides, a tout moment de [’année 1'observation du relicf dc surface
donnera des informations utiles sur les dégits causés par le piétinement du
bétail, et scs cffcts probables sur la qualité du sol.

=3

Bon état 8V
La surfuce est relativement lisse

et reguliere.

de

pidtinement, mais on v marche

sans probléme.

" = 1
tervain - st

potictuels

Etat mayen §%
surfaice  du
iivéguliere et abimée par des

est brds La
évanelnents

Mauveds éfat SV =0
surface

ireguliére et profondément
abimée par des épisodes

répérés de piétinement. 1

faut faive attention A ne pas

25t difficile d'y marcher ef il
se tordre les chevilles,

La
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EVALUATION VISUELLE DES
SOLS

DE LA PERFORMANCE DES PLANTES

Paturage
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Indicateurs visuels d'évaluation de la performance des plantes de.p.ﬁtures
r en terrain plat a vallonné

Indicateurs visuels de Score visuel Coefficient Rang SV
la performancedes = (SV) | '
plantes " 0 = mauvais |
. 1=moyen
i 2=bon
Qualité de la prairie (p. %3
30) Brix = ;
Nodules racinaires de i x3
tréfle (p. 32) ' :
Adventices (p.34) 7
Croissance de la piture %3
(p- 36)
Couleur et croissance de i ot

I’herbe relative aux zones

d'urine (p. 38)

Utilisation de la piture X3
(p. 40)

Longucur des racines X3
et densité racinaire (p.

42)

Zones de sol nu (p. 44) x2
Stress hydrique (p. 46) %2
Coiits de production X1

li¢s au maintien de la
capacité de paturage

(p. 48)

Indice de performance des plantes (somme des rangs) |

il Eva-lu_atinn de Ia qualité du sol : Indice de qualité du
| sol ;
Mauvaise P <20

Moyenne L 20-35

Bonne £E8
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QUALITE DE LA PRAIRIE

-Evaluaﬁon

Evaluer la quantité d’herbe verte, de 1égumineuses et de matiére
morte, ainsi que la composition botanique de la prairie, a une période
de 'année ou la croissance du couvert cst rapide grice a des bonnes
conditions de températurce ¢t d’humidité. Comparer ensuitc avec les
photos et les critéres de la Figure 25. Mesurer ¢galement le degre
Brix (teneur en sucres) de la prairie en milieu de journée ensoleillée, a
1’aide d’un simple réfractométre. Méme si cc n’est pas essentiel, il est
recommandé de mesurer le degré Brix.

En faisant ces évaluations, prendre en compte le mélange semé au
départ, la gestion du paturage, la compétition et I’ombrage d’autres
plantes, les pratiques de fertilisation et les conditions climatiques
saisonniéres comme la température et I’ensoleillement. Attention, on
a souvent tendance & sur-évaluer la quantité de tréfles et & sous-
évaluer la quantité de matiére morte.

ey I = 3R 2l DT
5 l Y " Ia %, % N e 5
ey, T TH e
n ] H g » 9
2 i fe i Lt s W i 5, L]
% 2% 5% 0% 15%

Aidez-vous de la figure ci-dessus pour
évaluer la composition dc la prairie
évaluée.
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 NODULES BE TREFLE

Evaluation

La capacité fixatrice d’azote d’une prairie peut étre évaluée par la
densité, 1a taille, la couleur et la profondeur des nodules de tréfle.
Prélever trois ou quatre pieds de tréfle 4 la béche, en poussant jusqu’a
25 cm de profondeur. Secoucr doucement le sol pour dégager le
systéme racinaire et les nodules de trefle (Figure 27).

Evaluer le nombre de nodules, leur taille, leur couleur, la profondeur
4 laquelle on les trouve, et la couleur de la leghémoglobine au sein du
nodule (Figure 28), et comparer avec les critéres du Tableau 6.
L’évaluation des nodules de trefle est plus facile au printemps quand
la croissance des feuilles et la demande en azote est la plus grande,
mais elle peut étre vérifiée a tout moment de 1’année tant que la
plante n’est pas stressée par le manque de feuilles, par la sécheresse
ou des températures du sol ou de I’air trop basses ou trop hautes.

Les nodules de tréfle ont un cycle de vie court de 3-4 semaines. Des
nodules sains sont d’abord blancs, puis deviennent roscs a la surface
au fur et 3 mesure que la leghémoglobine se développe 4 la surface ;
alors ils deviennent actifs et fixent [’azote de ["air N. Plus la teinte
est rouge, plus le nodule est actif. Les nodules déclinent ensuite a
mesure que la leghémoglobine se dégrade en un pigment biliaire
jaunc (Figure 28) avant de s’allonger ct de redevenir blanc ou gris,
comme un ballon dégonflé. Selon leur stade de maturite, les nodules
vont avoir une gamme de tailles allant de minuscule a 3-5 mm. Les
nodules de racines saines a maturité vont donc étre variés dans leur
taille, leur forme et leur couleur. Pour évaluer le degré de rougeur de
la leghémoglobine, sélectionner trois au quatre des nodules les plus
roses, les couper en deux a [’ongle et regarder leur couleur a la loupe.
Jeter les nodules présentant le pigment biliaire jaune car ils
deviennent inactifs et approchent la fin de leur cycle de vie.
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Figure 27.
Des racines de trefle avec des
groupes de nodules sains, bien
distinets, de couleur rose pile,

'DULE DE TREFLE

Figure 28.

Le nodule de tréfle coupé en deux
montre  la  leghémoglobine (LHb)
marron-rouge. Noter la dégradation de
la LITh en pigment biliaire jaune au-
dessus de la zone rouge.

Nodules de tréfle

2 (bon)

De nombreux nodules en filets sont visibles sur les racines de tréfle
(4-8 par 2cm), jusqu’a une profondeur de 15-20 : beaucoup sont gros
(=2 mm). Au moins la moitié d’entrc cux ont une nette couleur rose
pile en surface, et Uintérieur rouge vif a marron rouge de
leghémoglobine qui coule quand on los coupes et les écrase.

1 (moyen)

Les racines de tréfles ont quelque nodules (1 par 2 cm) jusqu’a une
profondeur de 7.5 — 15 cm. Les plug gros nodules sont de taille
moyenne (1-2 mm), ont une légere teinte rose péle a leur surface, ct
I’intérieur rose & marron clair de leghémoglobine quand on les coupe.

0 (mauvais)

Les racines de tréfle n’oni pas ou peu de nodules, situés dans les
premiers 7.5 cm de sol. Les nodules sont petits (< 1mm), ont une
surface blanche ¢t peu ou pas de signes de leghémoglobine quand on
les coupe.
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Evaluer le nombre et la variété d’espéces indésirables de la prairie et
dans quelle mesure elles nuisent & sa valeur fourragere. Les
adventices indésirables incluent e sénegon jacobée, Iorge des rats, la
sétaire, la renouée poivre d’eau, la renouée persicaire, la carotte
sauvage, les fausses camomilles, le sysimbre officinal, les renoncules
(bouton d’or) ¢t Ie chardon.

En faisant 1’évaluation, prendre en compte la fréquence a laquelle
survient un niveau donné d’infestation de saison en saison, et dans
quelle mesure cela pose probléme. Prendre aussi en compte la gestion
du péturage et le besoin de mesures correctives pour limiter les
adventices, comme des herbicides, des agents de contréle
biologiques, du broyage, du désherbage thermique, le travail du sol, le
sursemis de la prairic, et d’autres mesures prises pour nuire aux
adventices avant qu’elles fassent des graines. Faire votre évaluation
selon les photos et les critéres de la Figure page suivante, sur la basc
de ce & quoi ressemblerait la parcelle sans mesure de controle autre
que le paturage.

i T - T w = "
= Y ke, j', Tth F;; .'
) l-.. Tah
. L] a '] ‘- » W f S . ..'..- .
1% 2% 5% 0% 15%
e "k EES e
% [ LY )
b My 4 k;- -
e . sy S i
s -!..4:1__!, L,:‘;h'_......wf in!_._._ .
20% 25% 35% 40% 5%

Aldez-vous dc la figure ci-dessus pour
¢valuer la composition de la prairie
évaluée.
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- CROISSANCE DES P/

-Evaluation

Mesurer la croissance de I’herbe depuis le dernier passage du
bétail a 1’aide d’un herbométre a plateau, de cages de mesure, a
PPaide d’une régle ou par estimation visuelle (Figure 30), et
comparer avec les critéres du Tableau 7. Si cette information n’est
pas disponible, utiliser des approximations visuelles du niveau de
production de matiére séche (MS). Pour une comparaison fiable,
faire les mesures au méme moment de 'année, de préférence en
milieu de printemps. Prendre aussi en compte la production totale
de MS par an.

Figure 30
Evaluation de la production de matiére séche et de la croissance des
patures a I’aide d’un herbométre
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. COULEUR ET CROISSANCE DES PATURES

RELATIVES AUX ZONES DURINE

-Evaluaﬁon

Comparer la couleur et la croissance de ’herbe hors des zones
d’urine avec la couleur et la croissance de I’herbe sur les zones
d’urine, et comparer avec les trois photos et les critéres de la
Figure page suivante. Le meillcur moment pour réaliser cette
evaluation est juste avant de faire paturer, en automne, fin d’hiver
ou fin de printemps, en évitant des conditions trés froides ou trés
humides. En faisant cette évaluation, il faut bien prendre en
compte la période de I’annce, la composition de la prairie, le stade
de croissance des plantes, I"humidité et la température du sol ainsi
que la présence de maladics ou parasites (nématodes par ex.). Si la
prairie regoit plus de 30 kg/ha/an de N sous forme d’engrais
azotes, considérer son état juste avant I’application d’azote.
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TON DE LA PATURE

Evaluer I’utilisation de la péture en estimant la proportion de
pature qui est bien paturée ou mal paturée, et la proportion d’herbe
souillée ou boueuse a cause du piétinement du bétail, et comparer
avec les Figures 32-34 et les critéres du Tableau 8. En faisant
I’évaluation, prendre cn compte la période de 1’année, la
composition de la prairie, le stade de croissance de I’herbe, les
conditions de température et d’humidité du sol, ’ensoleillement, la
gestion du paturage, la densité en animaux et la quantité d’engrais
appliquée.

Score g Utilisation de la pature
visuel (SV) - '
2 (bon) Bonne utilisation de la pature avec haute
appetence et tres peu d’herbe boucusc a cause du
piétinement.

1 (moyen) Utilisation moyenne de la pature a cause d'une
appétence modérée, ou d’une proportion
significative d’herbe boueuse ou pictinée dans la
boue.

0 (mauvais) | Mauvaise utilisation de la piture a cause d’une
mauvaise appétence ou d'une forte proportion
d’herbe boueuse ou piétinée dans la boue.
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PATURE

Figure 32

Piturage régulier et boane
utilisation de la pature grace
& une bonne appérence

Figure 33

Manvaise urilization de la pature

wee une faible appétence. Le
bétail sélectionne sa ration et
démmbule beaucoup

Figure 34.

Mauvaise utitisation car 'berbe
25t bouense a cause du
pictinement
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- LONGUEUR E'F DENSITE DES RACINES

-E']valuation ;

Prélever a la béche un échantillon de sol de 20 x 20 ¢m sur environ
30 c¢m de profondeur, sur le c6té du trou ot 1’échantillon du test de
structure a été fait. A I’aide d’un couteau, enlever avec précaution
la terre entre les racines, et mettre en évidence le systéme racinaire
en tapant gentiment I’¢chantillon contre le bord du trou. Comparer
a la fois la longueur et la densité des racines avec les trois photos
et les criteres de la Figure page suivante.

La longueur et la densité des racines est plus facile a évaluer en fin
d’automne - début d’hiver, quand le développement racinaire est &
son maximum, mais peut aussi étre évaluée en fin d’hiver -
printemps quand I’humidité et la température du sol ne limitent pas
la croissance de la prairie.
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 SURFACE DE SOL NU

-Evaluation

Evaluer la surface de sol nu en hiver ou début de printemps.
Comparer la surface du sol avec les trois photos, et les
critéres de la Figure page suivante. Si la longueur des plantes
cache le sol a cause d’une forte croissance, écarter celles-ci a
la main pour faire I’évaluation au niveau du sol. L’évaluation
de la surface de sol nu aprés une longue période séche permet
de montrer dans quelle mesurc la prairie s’est dégradée par
manque d’humidité.

20% du sol convert 50% du sol couvert 75% du sol couvert

Aidez-vous de la figure ci-dessus pour évaluer la couverture
de la prairie ainsi que de la figure ci-contre.
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STRESS HYDRIQUE

-Evaluation

Evaluer la surface de sol nu en hiver ou début de printemps.
Evaluer, a partir d’un constat visuel de la situation et de la
connaissance du terrain, lc degré de stress hydrique auquel est
soumise la prairie pendant une période séche prolongée, en
comparant sa verdure avec les trois photos et les critéres de la
Figure page suivante. Evaluer également le niveau de
production de matiére séche, la présence dominante au sein
du couvert végétal d’espéces adaptées a la sécheresse, a
quelle vitesse la prairie devient séche et a quelle vitesse elle
redevient vigoureuse aprés une pluic, en utilisant les critéres
de la Figure page suivante.,
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=

- §TRESS HYDRIQUE

Mauvais état SV =10

A Pexception peut-étre d’espéces tolérantes 4 la
sécheresse ou profondément cnracinées comme
la chicorée, les prairies brunissent complétement
et la croissance des plantes sarréte pendant les
périodes séches. Les pétures sont rapides &
devenir séches et meurent pendant les périodes
de sécheressc prolongées. A I'cxecption du
tréfle souterrain et dcspéces adaptées comme le
phalaris, la reprise de végélation est irés lente
aprés les premiéres pluies.

Etat moyen SV =1

Des prairies non tolérantes & la séchercsse
brunissent significativement pendant les mois
secs de été, méme si des laches wvertes se
maintiennent proche de la surfacc du sol. La
production de matiére séche esl (rés basse et
pendant les périodes de sécheresse, la prairie est
dominée par les espéces les plus résistanies
comme le dactyle, la fétuque élevée, le phalaris,
le lotier corniculé, le Sporobulus et des petits
tréfles annuels. Des plantes proches du sol
profondément enracinées comme du liondent
d’automne peuvent aussi étre présents. Los
praivies sont modérément rapides a devenir
séches, et la reprise de végétation aprés la pluie
prend du temps.

Bon é&tat SV =2

La prairie met du temps 4 devenir séche ot reste
relativement verte, et la production de matiére
séche se maintient (certes d un niveau modéré)
pendant des étés secs. La reprise de végétation
est rapide aprés les premiéres pluics. La
composition de la prairie est dominée par le ray-
grass et le tréfle blanc en périodes stches.
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COUT DE PRODUCTION

-]:Zvaluation

Evaluer la capacité de paturage de la pature en relation avec les
colits de production, et I’évolution de ces colts de production
nécessaire au maintien de la capacité de paturage.

En faisant cette évaluation, prendre en compte tous les coits de
production comme 1’application d’azote, de chaux / de calcaire,
d’autres engrais, les compléments alimentaires, 1’acration
artificielle du sol (Figures 36-39), lc sous-solage, le drainage
artificiel, le sursemis, une densité de semis plus ou moins dense,
le désherbage, l'irrigation, les problémes de santé animale, les
colits vétérinaires, etc. Comparer avec les critéres du Tableau 9.

Score _-C‘auts de pmdu{:ﬁan pour mamtemr la capﬂfff-e
clwsmel dEpatumge i

Les cofits de prod.uction n’ont pas augmenté. Scule
2 (bon) | I’application d’engrais d’cntretien est nécessairc pour
maintenir la capacité de paturage.

Des cofits supplémentaires sont nccessaires pour
1 (moyen) maintenir le nombre d’animaux par ha, comme
I’application d’engrais.

0 Des colits supplémentaires importants sont
nécessaires pour maintenir le nombre d’animaux par

mauvais o . :
( ) ha, comme I’application importante d’engrais.
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Figure 36. Figure 37.

Ferme avec des cofits de production Application d’engrais d’entretien
faibles pour maintenir sa capacite de sur la pature
paturage de 3,4 UGB/ha

Figure 38.

Des compléments alimentaires comme Figure 49.
I"ensilage de mais, dc céréales entiéres, Amélioration d’un sol compacté et
de noyaux de palme, ete. sont souvent peu aéré par aération artificielle

utilisés non seulement pour parcr aux
mangues de nourriture mais aussi pour
fournir une ration adéquate pauvre en
protéines brutes et riche en sucres et
amidon, qui sont sous-représentés dans
une piture de mauvaise qualité
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EVALUATION VISUELLE DES
SOLS

DE LA PERFORMANCE DU SOL

Mais
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Indicateurs du sol

Propriétaire du terrain :
Lieu:

Profondeur de I'échantillon :
Type de sol :

Classe de drainage :

Classe de texture :

Humidité du sol :

Climat saisonnier ;

Indicateurs visuels de la Score visuel

qualité des sols (SV)
0 = mauvais
1 =moven
2 =hon

Texture du sol (p. 53)

Structure du sol (p. 56)

Porosité du sol (p. 58)

Nombre ct couleur des laches
d’hydromorphie (p. 60)
Couleur du sol (p. 62}

Vers de terre (p.64)

(nombre : )

(taille moyenne : )

Odeur du sol (p.66)

Profondeur d'enracinement
potenticlle (p. 68) ( em)
Accumulation d’eau (p. 72)
Couverture du sol et croiite

de battance (p. 73)

Erosion du sol (p. 74)

Indice de qualité du sol (somme des rangs SV)
Evaluation de la qualité du sol

Mauvaisc
Moyenne
Bonne

EVALUTATION VISUELLE DU SOL

Occupation du sol :

Coord. GPS :

Profondeur de 1horizon de surlace :
Classement du sol :

Date :

Sableuse, sablo-limoneuse, limono-
sableusc, limoncuse, limono-
argileuse, argileuse, tourbeusc

Sce, légérement humide, humide,
trés humide, détrempé

Sce, humide, froid, chaud, tempéré
Cocfficient Rang SV

x3
x3
x3
x2

x2
x3

x2
x3

Indice de qualité
du sol

<20

20-35

=35
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Materiel nocessaire

Pour réaliser 1’évaluation, vous aurez besoin de :

>

w7

YV V VY

Une pelle-béche, pour creuser et prélever un cube de
terre de 20 cm> 1

Une bassine en plastique (environ 45 cm de long, 35 ¢m
de large et 25 cm de profondeur);

Une épaisse planche de bois (environ 26x26 c¢m), posée
au fond de la bassine en plastique;

Une béche en plastique/ un sac plastique robuste (environ
75%50 cm) ;

Un couteau (de préférence long de 20 cm);

Une bouteille d’eau;

Un métre (ruban a mesurer);

Un guide pratique de la méthode EVS ;

Fiches d’évaluations
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TEXTURE DU SOL

-Evaluation

Pour évaluer la texture du sol, prendre dans I’horizon de surface un
échantillon de terre de la taille d’une neix. Prendre également un ou
des ¢chantillon(s) représentatif(s) des horizons profonds du sol, pour
évaluer le domaine de texture moyen du profil de sol.
»  Humidifier 1’échantillon avec de ['eau, et le malaxer
vigoureusement dans la paume de la main avec le pouce et I’'index
jusqu’a le rendre collant.
»  Evaluer la texture du sol selon les critéres du tableau 10 en
faisant une boule avec 1’échantillon puis en I’écrasant cnire le
pouce et U'index. Avec de I"expérience, il est possible d’évaluer
dircctement la texture du sol en estimant les pourcentages d’argile,
de limon et de sable au toucher, et de la classer dans le diagramme
de textures.

Important :

Dans certains cas, un score de texture du sol devra étre modifié a
cause d'un composant particulier qui joue sur la texturc. Par
excmple, si le sol a une teneur plutdt haute en matiére organique, il
peut étre humique (entre 17 et 29 % de matiérc organique),
augmenter alors le score de texture de 1 (passerde0a loudela
2). Si lc sol a unc forte teneur en gravier ou cailloux, réduire le
score de texture de 0,5.

Méme si la matiére organique n'est pas un critére de texture a
proprement parler, elle a un eftet trés important sur la texturc du sol
et son fonctionnement ; il est donc utile de la reconnaitre. Elle est
également décrite comme domaine de texture, car un sol tourbeux &
des effets importants en termes de dynamique du C et d’¢missions
de GES.
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ALO argile lourde

AL argile himoneuss

A argile

A5 argile sableuse

LA limon argileux

LM limon moyen

Li limon léger

LAS limon argilo-sableux
LSA limon sablo-argifeux
LMS limon moven sobleux
L& limon sableux

LLS limon léger sobleux
SA sable argileux

5L sable limoneux

5 soble

EVALUTATION VISUELLE DU SOL
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Texture

Note Description
Toucher doux, fluide, [égérement collant, sans
| 2 (bon) | Limono- aspeérités. Forme une boule réguliére qui se
' argileuse fissure quand on la presse entre le pouce et
I"index.
1,5 . <
i Limono- | Toucher trés doux, collant et souple. Forme une
(moyen Lot : e 4
e sablo- boule réguliere qui se déforme sans fissure
ben) argileuse quand on la presse pour |’écrascr.
Toucher doux, non collant, sans aspérités. Forme
unc boule régulidre qui se fissure quand on la
. presse entre le pouce et 'index,
Limon 7o B <
1 fhex on Légeres aspérités, avec un léger son de
grattement. Forme une boule réguliére qui se
(moyen | moyen
. fissure quand on la presse entre le pouce et
) Limono- 3 . peiys 5
— I’index. Un limon sableux sc distingue d*un
' limon fin ou moyen par son toucher plus
grossicr, plus sableux, plug granuleux, avec un
son de grattement plus prononcé,
o Argilo-
(moyen | .. Toucher trés doux, trés collant, trés souple.
limoneuse S : ¥
nement | o oo Forme une boule réguliére qui se déforme sans
mauvai ge ] fissure quand on la presse pour I’écraser.
s)
_— Son de grattement quand on le frotte. Forme
0 . presque une boule réguliere, mais se désintégre
limoneuse . .
(mauva quand on I’écrasc cntre Ic pouce ct 1’index.
is) Son de grattement. Ne peut former une boule
Sablcusc

réguliére.

EVALUTATION VISUELLE DU SOL 55



¥  Prélever un cube de sol 20 cm de coté a la béche. En prenant

I’échantillon, s’assurer que la lame de la béche est enfoncée

verticalement pour avoir le bon volume de sol nécessaire a I’évaluation

de la structure.

»  Pour des sols argileux et limoneux, faire tomber trois fois au
maximum 1’échantillon d’une hauteur de 1 métre sur le support solide
placé dans la bassine. Si des grandes mottes sont individualisées apres
le premier ou le deuxiéme lacher, les refaire tomber séparément unc ou
deux fois. Si une motte sc brise en petites unités structurelles primaires
aprés le premier ou le deuxiéme licher, elle n’a pas besoin d’€tre lachée
4 nouveau. Aucun morceau de sol ne doit tomber plus de trois fois.

%  Pour les sols & texture limoneuse ou limono-sableuse, faire tomber
I’échantillon une fois d’une hauteur de 1 métre. Pour les sols a texture
sablo-limoneuse, faire tomber |’¢chantillon une fois sculement d’une
hauteur de 0,5 m. Si le sol sablo-limoneux est humique (17-29 % de
matiére organique), faire tomber 1’échantillon une fois d’une hauteur de
1 métre.

> Pour les sols a texture sableuse, faire tomber 1’échantillon de sol
une fois, d’une hauteur de 5 cm, en le gardant sur le plat de la béche.
Retourner ensuite la béche en mettant I’échantillon sur le sac plastique.

»  Transférer le sol sur le grand sac plastique.

»  Sans forcer, essayer de séparer chaque motte en deux a la main, le
long des fissures déja présentes. Si la mottc ne peut étre séparée
facilement, ne pas forcer car les fissures ne sont probablement pas
continues, et ne permettent donc pas la mobilité de 'oxygene, de I'air et
de I’eau.

»  Déplacer les éléments grossiers d’un c6té du sac et les ¢léments
fing 4 ["autre bout. Répartir les agrégats de la facon la plus uniforme
possible sur toute la surface du sac. Cela permet d’avoir une mesure dc
la distribution de la taille des agrégats. La comparer avec la distribution
de la taille des agrégats des trois photos et critéres de la Figure (p. 57).
Cetle méthode est valide pour unc plage assez large dc conditions
d’humidité, mais fonctionne mieux quand le sol est 1égérement humide
a humide ; éviter les conditions de sol mouillé ou trop sec.
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POROSITE DU SOL,

-Evaluation

» Prélever une fine couche de sol (environ 10 x 15 cm pour
20 om de profondeur) sur le ¢6té du trou et la casser en
deux.

> Evaluer la porosité du sol en cxaminant la face
fraichement cassée, et en la comparant avec les trois photos
et les criteres de la Figure (p. 58). Chercher les trous, les
pores, les espaces, les fissures entre et au sein des agrégats et
mottes de sol.

» Examiner également la porosité de quelques grosses
mottes du test de structure du sol. Cela donne des
informations supplémentaires sur la porosité des mottes (la
porosité intra-agrégat).

Important :

Il est important d’évaluer la porosité du sol en méme temps que sa
structure. En effet, la porosité, et en particulier la macroporosité
influence la circulation de I’air et de I'eau dans le sol. Des sols
ayant une bonne structure préscntent une importantc porosité entre
ct a4 'intérieur des agrégats, tandis que les sols ayant une structure
médiocre peuvent ne pas avoir de macropores et peu de micropores
a Dintéricur des mottes, empéchant ainsi leur drainage et leur
aération. ;
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UR DES TACHES IPHYDROMORPHIE

| NOMBRE ET COUL

-Evaluation

» Evaluer le nombre, la taille et la couleur des taches
d’hydromorphie en prenant un échantillon de sol (environ
10 x 15 e¢m sur 20 cm de profondeur) dans le cété du trou et
en le comparant avec les trois photos et critéres de la Figure
(p. 61).

» Le diagramme de pourcentages ci-dessous peut aider a
déterminer le pourcentage de sol occupé par les taches
d’hydromorphie. Celles-ci sont des petites zones de couleur
différente, incluses dans la couleur de fond du sol.

: 3= L F- =g
i i » th
+ & ‘__‘ F l
¥ T » k- L -.\ " .,,..
i L Ltal
1% 2% % 0% 5%
v g CRa & F-v -
L] ] T ]
.: . . .‘ ‘ .Q ‘ g' " '.
b e vyt (-2 ;l
L, ™ ™ Sy
il S R LR
20% 25% 35% 4% 50%

Aidez-vous de la figure ci-dessus pour
¢valuer la composition de la prairie
évaluée.
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ACOVLEUR DU SOL.

-E‘valuation

» Comparer la couleur d'une poignée de sol humide préleve dans
le champ avec du sol prélevé sous une barriére ou un autre
endroit protégé (Figure ci-dessous). Si le sol est sec, verser un
peu d'eau a la surface de I'échantillon.

¥ En utilisant les trois photographies et les critéres de la Figure
(p. 63), comparer I'évolution relative de la couleur du sol qui a
eu lieu. Comme la couleur du sol peut varier de maniere visible
entre des types de sol différents, les photographies illustrent la
variation relative de couleur plutdt que la teinte absolue de la
couleur du sol.

L2 couleur du sof sous la ddture (8 gauche) cornparée a celle du sol de
la parcelie (a droite]. La différence de struciure et de porosité du sol est
i égalsmeni une obseryation intéressante.
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OULEUR DU SOL

Ll

BIPLLIIG OUN SOOS 1S 9
anb axqpuos snd no a1Erey ST
ap [0S AP A0TLINS op TIOZLIOY]

= AS jE)2 nog

sagjnmy suoijiodoid

Sap SUBp S[BHI “2I511RQ

aun sues (o5 2f 2itb oyzd sugd
WIBTI2I289] 158 [0S O SoRLNS
2P UOZLIOY ] SP MB[N02 B

I = AS Hadowm W

BiLiRq N

snos (25 np 2720 sub anepo snyd

JUSUIAATY

eoiudis jsa 2oupms ap

UOZLIOG] 9P JO§ BP MSnod e

Ll

= A8

1213 STRARERY

63

EVALUTATION VISUELLE DU SOL



VERS DE TERRE

-Ii‘.valnatinn

»  Compter les vers de terre & la main en examinant I'échantillon
de sol utilisé pour évaluer la structure du sol (Figure (p. 65) et
Figure 6). Noter aussi le nombre d'especes présentes (Figures 7-9) et
les comparer avec les critéres du Tableau 11. Le nombre ct la taille
des vers de terre peuvent varier selon l'espéce considérée, leur stade
de maturité et la saison. Pour une comparaison d'une année sur
l'autre, il faut donc réaliser les comptages de vers de terre a la méme
période de l'année (de préférence en fin dhiver ou début de
printemps), et quand les conditions d’humidité et de température du
sol sont bonnes ; il faut éviter les conditions séches.

Important :

Le nombre de vers de terre reporté est cclui par cube de sol de 20
cm de cdté. On trouve souvent des nombres de vers de terre
exprimés par metre carré de sol. Comme un échantillon de 20 cm de
cOté est équivalent a4 1/25e¢ d'un échantillon prélevé sur un métre
carre, le nombre de vers de terre doit &tre multiplié par 25 pour étre
converti en nombre de vers par métre carré.

Figure 11
Echantillon  utilis¢é  pour
compter les vers de terre. On
voit sur la photo des vers de
terre  présents dans un
prélévement cubique de 20
cm de cote.
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VYERS DE TERRE

 Nombre de vers de terre (par cuhe de 20 cm de o)

2 (bon) = 35 (avec de preference 3 espéces ou plus)
1.5 (moycnnement bon) 29-35
1 (moyen) 22 - 28 (avee de preference 2 espéees ou plus)
0.5 (moycm_wmcnt 15.9]
mauvais)
0 (mauvais) = 15 (avee 1 cspéce predominate)

ey

Figure 12 Figure 13

Lumbricusrubellus, un ver de terre de Aporectodeacaliginosa, un ver de
surface consommateur d'excréments trés terre de surface de raille moyenne
actif ; souvent marron-rouge ou rouge-violel (4-9 cm) ; souvent gris-rose sur le
avec une face plus claire ; il a une queve dos et le ventre | pas de guene
visiblement plus plate ; souvent de 2,5 422 aplatie.

cm de long.

Figure 14

Aporectodealonga, un ver de terre
profond de grande taille (9-18 em) ;
souvent gris-marron sombre avec une téte
noire ; 1o bout de la queue cst pale ct
légarement aplati. Le c6té veniral est plus
clair que le coté dorsal.

)
6 Mn 12131415?61?181@25?
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. ODEUR bU

-Evaluation

» A laide d'une béche, prélever une tranche de terre
(environ 10 x 10 x 10 cm) et la casser en deux. Placer
une face ainsi créée proche de votre nez, inspirer
profondément 3 fois, et comparer avec les critéres du
Tablcau 3. L'odeur du sol peut étre évaluée sur le méme
¢chantillon qui a servi a I'évaluation de la porosité du
sol. Ce test fonctionne mieux quand le sol est humide,
pendant ou peu apreés les mois humides de 1'année.

o vismel ] W e
2 (bon) Le sol a une franche odeur riche, terreusc, douce
ou fraiche.
1 (moyen) Le sol a unc 1égére odeur terreuse, douce, ou
« minérale ».
0 Le sol a une odeur putride, acide, chimique ou
(mauvais) désagréable. )
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D ENRACINEMENT POTENTIELLE

Evaluation

Evaluer la profondeur d’enracinement potenticlle en creusant un trou pour
identifier la profondeur d’un éventuel horizon limitant, et comparer avee
les classes du Tableau 4 (p. 70). En creusant, noter la présence de racines,
de trous laissés par d’ancicnnes racines, de trous de vers de terre, et de
fissures dans lesquels les racines peuvent sc¢ développer. Prendre note
également d’un éventuel épaississement des racines (une conséquence
d’une forte résistance a la pénétration), et si les racines sont obligées de
se développer horizontalement (parfois appelé syndrome de Pangle droit).
De plus, préter attention a la fermeté et la rigidité du sol, au fait que le sol
soit gris ct gleyifié suite a la présence répétée d’cau stagnante, et 4 la
présence d’une couche dure comme une semelle de labour d’origine
humaine fortement développée (p. 71), ou une couche dure naturelle qui
peut étre ferrique, siliceuse ou calcaire. Une fransition brutale d’un
matériau & texture fine & un matériau grossicr (sable ou gravier) limitera
aussi le développement racinaire. Une estimation grossiére de la
profondeur d’enracinement potentielle peut &tre réalisée en relcvant les
propriétés ci-dessus sur un chantier routier ou une sortie de drain proches.

Figure 20.

Trou creusé pour ¢évalucr la profondeur
d’enracinement potentielle. La profondeur
d’enracinement potentielle va jusqu’a la
base de la fléche 4 35 cm de profondeur, ol
le sol devient trés ferme, compact, et ol on
ne voit pas dc canaux racinaires ou de vers
de terre, ni de fissurcs dans lesquelles les
racines peuvent se développer. Remarquer le
matelas de racincs en bas de la fléche.
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ONDEUR IDVENRACINEMENT POTENTIELLE

Identifier la présence d’une semelle de labour

Examiner la présence d’une couche durcic telle qu’une semelle
de labour en piquant rapidement au couteau la paroi d’un profil
de sol (qui a été creusé pour évaluer la profondeur
d’enracinement potentielle), en commencant par la surface et en
descendant progressivement jusqu’en bas du trou (Figurc 21).
Remarquer s’il est facile ou difficile d’enfoncer le coutcau dans
le sol au fur et 4 mesure qu’on progresse vers Ic bas du profil.
Préter une attention particuliére a la limite entre ["horizon de
surface ct les horizons inférieurs, car c’est la quc scra une
éventuelle semelle de labour.

Figure 22.

Identification de la
présence d’une
semellc de labour
au couteau.
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PRONFONDEUR IPENRACINEMENT POTENTIELLE

- Evaluation

Une fois identifiée la présence possible d’une semelle de
labour & cause d’une résistance accrue du sol a la pénétration
de la pointe du coutcau, évalucr & quel point celle-ci est
développée. Une semelle de labour trés développée est trés
fine et extrémement ferme, et résiste de maniére importante
a la pénétration du couteau. Confirmer également sa présence
ou absence est en prélevant un grand échantillon de la taille
du poing et en évaluant sa structure, sa porosité, le nombre ct
la couleur des taches d’hydromorphie (en se basant sur les
indicateurs précédents). Regarder également la présence ou
I’absence de racines. Comparer avec les photos et les critéres
de la Figure (p. 71). Seule une semelle de labour trés
développée limitera tout développement racinaire, et sa
présence  déterminera la profondeur d’enracinement
potentielle.

2 (bon) > 80

1,5 (moyennement bon) 60-80

1 (moyen) 40-60

0,5 (moyenpement 20-40
mauvais)

0 (mauvais) <20
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Cres

bl

g crit

avec les trois photos et le

Mauvais état SV = §

TUne accummulation d’ean
hnportante est visible 4 jours

ou plus® aprés une grosse 2]

pluie sur des solssaturés ou

presque satures.

presque sat

Etat moven SV =1
Une accumulation d’ean
modérée est visible penda

phuie sur des sols saturés ou

Bon état SV =12

Plus de flagues ou d’ean
apparente une journée™ aprés
une grossa phue sur des sols
satures ou presque safurés,

=

ours® aprés une grosse

1TES.

*an1 supposant

que pet ou pas d'ai

r soit emprisonné dans le sol & la formation des flagues
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Evalua

-

érosion du sol 4 partir d’un constat visuel de votre
*état antérieur du site, et puis les comparer avec les

¢ d’

Evaluer le degr

connais
trois photos et les ¢r

gance de 1

eres de la figure ci-dessous.

t

i

Mauvais état SV =0
L’érosion hydrigue estun probléme
majelr aved de graves épisodes
d’érosion en nappe ef en rigoles et du
ravinement, La couche supérievre du
sol en bas de pente est plus épaisse

d au moins 30 e par rapport & celle
en sommet de colline, et la quantité de
sédiments dans les drains ou les
ruisseany pent éire importante.

[ *érosion énlienne est un probléme
ajeur. DM imporiants nuages de
poussicres 5¢ dégagent quand 1z sol est
mavaillé des jours venteun. Une
quantité non nézligeable de sol peut
2ire emportge de la parcelle. et
retombe 4 plusisurs kilometres.

Etat moven SV =1

L érosion hydrigue peut &ive un
probléme, 4 cause d érosion significarive
en rigoles ou en nappe. La couche
supériawre dit 5ol en bas de pente est
plus épaisse de [3-30 em par rapport a
celle en sommet de colline, of les
guantisés de sédiments dans les drains
ou les ruisseaus peuvent ftre
significatives. L érosion éolienne peut
aussi efre problématique 15 ol
d"imporrants panaches de poussidre sont
somlevés lors d"un passage d outil un
jour venrens. Une quantité considérable
de mariére s envole alors hors de {a
parcelle, mais retombe dans les
pareelles proches.

Bon état SV =2
Peu vu pas d’érosion hydrique. La
couche supéricure du sol on bas de
pente est plus épaisse d’au moins
15 e par rapport 4 celle en
soratnet de colline. L' érosion
éolienne n’est pas problématigue
seul un léger panache de ponssiere
est éruis lors d'un passage doutil
un jour venteux. La plupart de ce
qui est érodé retombe dans la
parcelle.
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EVALUATION VISUELLE DES
SOLS

DE LA PERFORMANCE DES PLANTES

Mais
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ACCUMULATION DPEAL

Indicateurs visuels de la performance des plantes

Levée des semis (p. 77) x3
Taille des plantes & x3
maturité (p. 78)

Coulcur des feuilles x3
(p. 79)

Variabilité de la %3
performance sur un rang

(p. 80)

Développement des x3
racines (p. 82)

Maladies des racines x2
(p. 83)

Adventices (p. 84) X2
Taille des épis (p.86 %3
Rendement (p. 88) X3
Cofits de production (p. %l
89)

Indice de la performance des plantes (somme des rangs
SV)

‘Mauvaise <20
Moyenne 20-37
=31
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LEVEE DES SEMIS

-Evaluation

Evaluer la rapidité et I"uniformité de la levée des semis, un mois au
plus apres celui-ci, en comparant le nombre ct la hauteur des plantes
avec les trois photos ct les critéres de La Figure ci-dessous. En faisant
I"évaluation, prendrc cn compte 1'influence possible des maladies, des
ravageurs, d’une mauvaise qualite de la semence, de résidus
d’herbicides, d’un décapage du sol par érosion hydrique, ct d’animaux
se nourrissant des semences comme les canards, lapins, sangliers, etc.

Mauvais état SV =10
Mauvaise levée des semis,
avec un grand nombre de
trous dans les rangs, et une
grande variation de la taille
des plantes. La levée peut
aussi étre lente, mais avoir
lieu quand méme pour une
partie des graines.

Etat moyen SV =1

Levée des semis moyenne,
avec un nombre significatif
de trous dans les rangs, et
une wvariation significative
de la taille des plantes. La
levée peut aussi étre
relativement lente  mais
avoir licu quand méme.

Bon état SV =2

Bonne levée des semis,
avec peu de trous dans les
rangs. Les plantes sont de
taille normale et homogéne,
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TAILLE DES PLANTES A MATURI

-Evaluation

Mesurer la hauteur des plantes quand elles ont atteint lour maturité, et
comparer avee les trois photos et critéres de la Figure ci-dessous. Vos
observations de la croissance et de la viguewr de la culture durant la période
de développement des plantes peuvent aussi donner des indices utiles de la
qualité du semis, Si l'année a été bonne, et que les conditions n'ont pas été
limitantes, un cultivar donné doit pousser jusqu'a une hauteur connue,
moyennant 10-15 % de variation. Une tolérance peut aussi étre appliguee en
cas d'année particuli¢rement bonne ou mauvaise.
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COULEUR DES FEUILLES

-Evaluation

Relever la couleur des feuilles quand toutes les conditions sont réunies pour
une croissance rapide, el comparer avec les trois photos ct les critéres de la
Figure ci-dessous. En faisant 1'¢valuation, prendre en compte la variélé
cultivée, le stade dec croissance, I'humidit¢ ct la température du sol, et la
présence de nuisibles ou maladies (nématodes par cx.). Le meilleur moment
pour réaliser cette évalualion cst 4 4 6 semaines aprés la levée des semis, en
evitant des conditions trés froides et humides.
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VARIABILITE DE LA PERFORMANCE SUR UN RANG

- Evaluation

Observer un rang sur toute sa longucur quand les cultures sont a
maturité, et remarquer toute variabilité en termes de taille des
plantes, de nombre de pieds, d'épaisseur de la tige, de coulcur des
feuilles, de nombre de feuilles, ete. (Figures 30 - 33), et comparer
avee les limites de classe du Tableau 3.

En faisant 1'évaluation, prendre en compfc d'autres facteurs qui
peuvent influencer la performance des cultures, mais qui ne sont pas
ligs a I'état du sol.

...... i d angs fheitlys
2 (bon) La performance cst bonne ¢t homogéne selon des rangs
La performance ot moyennement bonne et variable selon
1 (moyen) i
§ rangs
0 (mauvais) La performance est trés variable selon les rangs

Figure 30.
Variabilité de la
performance
due a une
limitation de la
profondeur
d'enracinement,
4 causc dune
semelle de
labour
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VARIABILITE DE LA PERFORMANCE SUR UN RANG

Figure 31.
Variabilité de la
performance due 3
a la compaction
du sol

Figure 32.

Variabilité de la
performance duc
a des différences
d'agration et
d’humidité du sol

Figure 33.
Variabilité de la
performance de
la culture duc a
des différences
d'affinité du sol
al'eau
(hydrophobic).
Sol hydrophobe
au premier plan.
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IENT DES RACIN

-Evalu ation

Déterminer la taille et le développement du systéme racinaire en
prélevant doucement une plante avec la béche, et en secouant légerement
les racines ou en les tapant le long du bord du trou pour enlever la terre.
Si besoin, utiliser la pointe d'un couteau pour aider a enlever la terre.
Evaluer aussi bien la longueur que la densité des racines, et comparer
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ALADIES DES RACINES

-Evaluatmn

Evaluer la présence de maladies des racines en prélevant un
ccrtam nombre de pieds, ¢t cn cxaminant attentivement le systeme
racinaire 4 la recherche de traces de maladies des racincs, avant la
maturité ou a maturité (Figures 35 — 36).

> Prendre aussi en compte a quelle fréquence sc produisent les
maladies des racines d'année en année, et faites votre évaluation cn
vous basant sur les limites de classe du Tableau 6.

Figure 36. A gauche, powrriture des
racines duc & une infestation fongique
dec rhizoctonia dans un sol compacté et
mal aéré. A droite, développement
racinaire normal dans un sol non
compacté et bien aéré

Figure 35. Pythium (fonte des
scmis), qui a fait disparaitre le
chevelu racinaire autour des racines
principales  (White DG, 1995
Compendium of corm diseases)

_ Saﬁrﬁf _ quence des maladi  des racines liges 3 ’état dusol
2 (bon) Les maladies des racines sont rarcs
1 (moyen) Les maladies des racines sont fréquentes
0 (mauvais) Les maladies des racines sont trés fréquentes
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-Evaluation
Evaluer la pression liée aux adventices en estimant visuellement le
nombre de mauvaises herbes entre les rangs, avant que les cultures ne
couvrent complétement le sol. Prendre aussi en compte la fréquence a
laquelle se produit un niveau donné d’infestation d’année en annee, et a
quel point ¢’est un probléme. Faites votre ¢valuation sclon les photos et
les critéres de la Figure 37 et sur la base de cc & quoi resscmblerait la
parcelle sans mesurc de desherbage.

En faisant ’évaluation, prendre en compte les différents facteurs qui
peuvent influer sur le niveau d’infestation par les adventices, comme par
exemple I"apport de graines par les machines agricoles. La date de semis,
selon qu’elle soit précoce ou tardive, peut aussi jouer un réle important.
Les adventices ont souvent une influence négligeable si la culture a et¢
implantée 6t et a eu lc temps de développer précocement une bonne
couverture du sol. Les adventices adaptées 4 des températures chaudes,
qu’on trouve dans les cultures d’été, se développent proportionnellement
4 la quantité de lumiére qu’clles regoivent, donc germent et pousscnt plus
vite quand la lumiére est disponible. En revanche, la croissance des
adventices adaptés 3 des conditions plus froides qu’on trouve dans les
cultures d’hiver et d’été est indépendante de la température, et elles
poussent facilement quand ’humidité est importante. Prendre également
en compte le fait de mettre cn place des mesures de régulation ct la
période ot on le fait, y compris pour un simple binage de I'inter-rang
ainsi que les herbicides de pré- et post-levée. Ces mesures de régulation
doivent idéalement &tre miscs en placc & un stade précoce quand les
jeunes adventices sont faciles & maitriser, c’est-a-dire avant la montée en
graines. De plus, prendre en compte I’émergence de résistance aux
herbicides, et le fait que la persistance de leur cffet peut étre diminuée
par excmple par l'adsorption des molécules sur des sols argileux,
allophaniques, humiques ou tourbeux, Les sols a forte activité
microbiennc peuvent ¢galement faciliter la dissipation des herbicides.
Les herbicides se dégradent aussi plus vite s’ils sont appliqués a une
température chaude, ce qui les rend moins cfficaces. 1ls sont également
moins efficaces quand ils sont appliqués sur un sol en mottes plutot
qu’une terre fine.
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Evaluer la taille des épis de mais juste avant la récolte, et
comparer avec les photos et les critéres de la Figure 39 (p. 87).
Méme s’il v a une relation directe entre le nombre de grains et le
rendement, la taille des épis et le taux d’humidité sont aussi trés
importants pour le rendement final. En faisant I’évaluation, ne
pas négliger I'importance de la variété et des conditions
agronomiques, comme la densité de semis, la fertilité¢ du sol, les
conditions climatiques et en particulier la pluviométrie, la
température et I’ensoleillement. Une forte densite de semis
diminuera la taille des épis, et des conditions séches ou un
manque d’ensoleillement affecteront la photosynthese, et donc la
formation de sucre et d’amidon nécessaires au remplissage des
grains.

Déficit en eau Carence en azote

Carence en phosphute Carence en potassium
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Mauvais état =0
Les épis sont petits,
longs de 104 15
cm. Les grains sont
souvent sous-
developpés, trés peu
remplis a la pointe
de I"épi. Les signes
de stress sont trés
courants.

Etat moyen SV =1
Les épis sont de
taille moyenne,
longs de 154 18 cm.
Les épis ont des
grains parfois mal
remplis, cn
particulier 4 la
pointe, et on voit
souvent des signes
de stress.

Bon état SV =2
Les épis sont
grands, longs de
18422 cm. Les
épis ont des grains
bien remplis
méme a la pointc,
ct on voit peu de
signes de stress.
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Evaluer le rendement des cultures en se basant sur les critéres du
Tableau 7. La meilleure fagon d’évaluer le rendement est de
mesurer la récolte en matiére séche. Le rendement en mais peut
aussi étre estimé en relevant le nombre d’épis et leur taille sur un
metre carre, et le degré de remplissage des grains. Le rendement
des céréales peut lui aussi étre estime en relevant le nombre et la
taille des épis, le nombre de grains par épi et leur degré de
remplissage. Cette évaluation doit étre faite en prenant en compte
la variété, la densité de semis, ’humidité du sol, la température
de I'air et la durée d’ensolecillement qu’il y a cu pendant le
développement de la culture, ainsi que les ravageurs et maladies
qui ne sont pas liées & 1’état du sol.

'Sém_visn_elf;' I : Remdement des cultures

Le mais a plus de 40 épis/m?®. Les épis sont grands (18 22 cm
de longueur), les grains sont bien remplis, il v a peu de signes
de stress, de ravageurs ou pesticides. Le rendement est > 14
t’ha en mafs grain et > 24 t/ha en mais ensilage

2 (bon)

Le mais a de 20 4 30 épis/m?®. Les épis sont de taille moyenne
{15 cm de longueur), les grains sont moyennement remplis,

1 (moyen) voire mal remplis 4 la pointe de I'épi. Des signes de stress, de

ravageurs ou pesticides sont parfois visibles. Le rendement est
de 10-12 t'ha en mais grain et de 12-21 t/ha en mais ensilage

Le mafs a moins de 20 épis/m?®. Les épis sont souvent petits
(10 & 18 cm de longucur), les grains sont peu remplis ct
0 (mauvais) | irréguliers, particuliérement a la pointe de 1’épi. Des signes de
stress, de ravageurs ou pesticides sont courants. Le rendement
est < 8 t'ha en mais grain et < 16 t/ha en mais ensilage.
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Evaluer si les cofits de production ont augmenté année aprés année
a cause d’une hausse des besoins en travail ou aération du sol, en
engrais, en herbicide ou en fongicide, liés a4 une dégradation de
I”¢tat du sol et se référer aux limites de classcs du tableau 8. Cette
évaluation peut étre baséc sur des impressions, mais prendre des
chiffres réels mesurés annuellement comme référence peut donner
une réponse plus précise.

Score visuel

| Coiits de production

Les cofits de production prenant en comptc Ics

2 (bon)
cngrais, le travail du sol, les herbicidces, fongicides
et insecticides n’ont pas augmente.

1 (moyen) Les cofits dec production prenant en compte les

engrais, le travail du sol, les herbicides, fongicides
et insecticides ont augmenté modérément.

0 (mauvais)

Les cofits de production prenant en compte les
engrais, le travail du sol, les herbicides, fongicides
et insecticides ont beaucoup augmenté.

Cultiver avec une teneur
en eau optimale pour
atteindre une répartition
maximalc des mottes de
terre pour former un lit
de semence en un seul
passage.
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Quand réaliser le test ?

L’EVS devrait étrc réalisée sur des sols humides et
convenablement ressuyés. Si vous n’étes pas sirs, cffectuez le
« test du ver ».

Prélevez un peu de terre, faites-cn un boudin avec les doigts dans le
creux de votre de main jusqu’a obtenir un ver d’une longueur de 5 cm
et une épaisseur de 4 mm. Si la terre craque avant quelle ne soit formé,
ou si vous ne pouvez pas faire de ver du tout (par ecxemple si le sol est
trés sableux), vous pouvez réaliser le test. Si vous pouvez former le
ver, cela signifie que le sol est trop mouillé pour faire le test.
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